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V Hodoniné dne 03.10.2016

Navrh na stanoveni dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim lozisku Stérkopisku Moravsky
Pisek (B 3012200)

e Zadatel RNDr. Pavel Josefus, se sidlem 74801 Hiucin - Bobrovniky, Sluneénd 353/2, ICO 73907847,
zastupujici na zakladé piné moci ze dne 11.01.2006 organizaci Frantisek Jampilek, se sidlem Na Pruhu 335,
250 89 Lazné Touseri, ICO 49495950

e zavazné stanovisko k navrhu na stanoveni dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim loZisku
Stérkopisku Moravsky Pisek (B 3012200)

Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné (dale také ,KHS JmK") jako organ ochrany
vefejného zdravi mistné pfislusny dle ustanoveni § 82 odst. 1 zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného
zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich predpist (dale také ,zakon €. 258/2000
Sb.”), a jako dotéeny spravni Ufad dle ustanoveni § 82 odst. 2 pism. i) zakona &. 258/2000 Sb. v navaznosti na
Oznameni zahdjeni sprdavniho Ffizeni a stanoveni terminu ustniho jednani o navrhu na stanoveni
dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim loZisku Stérkopisku Moravsky Pisek (B 3012200) ze
dne 29.07.2016, &. j. SBS 17437/2016/0BU-01/3, zvefejnénému na tredni desce Obvodniho bariského tfadu pro
uzemi kraja Jihomoravského a Zlinského, Cejl 13, 601 42 Brno, pod Cislem SBS 17437/2016 v ramci spravniho
fizeni ve véci zadosti organizace FrantiSek Jampilek, se sidlem Na Pruhu 335, 250 89 Lazné Tousen, ICO
49495950, zastoupené na zakladé plné moci ze dne 11.01.2006 resp. 20.01.2006 RNDr. Pavlem Josefusem, se
sidlem Slune¢na 353/2, 74801 HIlugin - Bobrovniky, ICO 73907847, o navrhu na stanoveni dobyvaciho prostoru
Uhersky Ostroh na vyhradnim lozZisku Stérkopisku Moravsky Pisek (B 3012200), vydava v souladu s ustanovenim
§ 77 odst. 1 a § 94 odst. 1 zakona €. 258/2000 Sb. a ustanovenim § 2 odst. 2 a § 149 odst. 1 zakona &. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale také ,spravni fad”), toto

zavazné stanovisko:

Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné
nesouhlasi
se stanovenim dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh

na vyhradnim lozisku Stérkopisku Moravsky Pisek (B 3012200).
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Odivodnéni

Obvodni barisky ufad pro uzemi kraji Jihomoravského a Zlinského, Cejl 13, 601 42 Brno, zvefejnil na ufedni
desce v ramci spravniho Fizeni ve vé&ci Zadosti organizace FrantiSek Jampilek, se sidlem Na Pruhu 335, 250 89
Lazné Tousen, 1ICO 49495950, zastoupené na zakladé pIné moci ze dne 11.01.2006 resp. 20.01.2006 RNDr.
Pavlem Josefusem, se sidlem Sluneéna 353/2, 74801 Hlugin - Bobrovniky, ICO 73907847, o navrhu na stanoveni
dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim lozisku Stérkopisku Moravsky Pisek (B 3012200) Oznameni
zahajeni spravniho fizeni a stanoveni terminu dstniho jednani o navrhu na stanoveni dobyvaciho prostoru
Uhersky Ostroh na vyhradnim loZisku Stérkopisku Moravsky Pisek (B 3012200) ze dne 29.07.2016, €. j. SBS
17437/2016/0BU-01/3.

KHS JmK k vySe uvedenému Oznameni zahajeni spravniho fizeni a stanoveni terminu ustniho jednani o navrhu
na stanoveni dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim loZisku Stérkopisku Moravsky Pisek (B
3012200) ze dne 29.07.2016, &. j. SBS 17437/2016/0BU-01/3, dne 17.08.2016 pod &islem jednacim KHSJM
45798/2016/HO/HOK sdélila, Ze v ramci projednavani zaméru dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na
zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi), ve
znéni pozdeéjSich predpist (dale také ,zakon €. 100/2001 Sb.“), byla ze strany KHS JmK opakované vydavana
nesouhlasna vyjadfeni, a mimo jiné uvedla skute€nosti souvisejici s hodnocenim vlivii na vefejné zdravi
provedené v ramci tohoto projednavani.

Dale KHS JmK vyjadrila nesouhlas se stanovenim dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim lozZisku
Stérkopisku Moravsky Pisek (B 3012200) dne 08.09.2016 pod ¢islem jednacim KHSJM 50902/2016/HO/HOK
jako organ ochrany verejného zdravi mistné prislusny k hodnoceni a fizeni zdravotnich rizik ve smyslu
ustanoveni § 82 odst. 2 pism. t) zakona €. 258/2000 Sb., a to s odkazem na ¢lanek 5 pism. n) Protokolu o vodé a
zdravi k Umluvé o ochrané a vyuzivani hraniénich vodnich tokil a mezinarodnich jezer z roku 1992 (dale také
~Protokol o vodé a zdravi“ nebo ,Protokol®), dle néhoz pfi uskute¢fiovani tohoto Protokolu museji byt brany
patficné ohledy na mistni problémy, potfeby a znalosti (dale také ,vyjadfeni nesouhlasu®).

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze Ministerstvo zdravotnictvi Ceské republiky, Palackého namésti 375/4, 128 01 Praha
2, IC0O 00024341, Usnesenim ze dne 22.09.2016, &. j. MZDR 56571/2016-2/0VZ, povéfilo KHS JmK k projednani
a rozhodnuti ve véci navrhu na stanoveni dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim lozisku Stérkopisku
Moravsky Pisek (B 3012200) a projednavani vSech navazujicich Ukonl v téze véci, jako dotéeny spravni urad
podle § 82 odst. 2 pism. i) zakona &. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zmeéné nékterych
souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpisu, vydava KHS JmK toto zavazné stanovisko jako dotéeny
spravni urad dle ustanoveni § 82 odst. 2 pism. i) zakona ¢. 258/2000 Sb. s tim, Ze nesouhlasi se stanovenim
dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim loZisku $t&rkopisku Moravsky Pisek (B 3012200).

Odlvodnéni tohoto nesouhlasného zavazného stanoviska KHS JmK zcela odkazuje na své vyjadfeni
nesouhlasu, a opétovné zdlrazfiuje nize uvedené.

KHS JmK nesouhlasi se stanovenim dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim lozisku
Stérkopisku Moravsky Pisek (B 3012200), a to

e vzhledem ke skute¢nosti, Zze v ramci projednavani zaméru Tézba a uprava Stérkopisku
v Uherském Ostrohu 2, oznamovatel FrantiSek Jampilek, Na Pruhu 335, 250 89 Lazné Tousen
(dale také ,,zamér“), dle zakona €. 100/2001 Sb. nebylo mozno potencialni vlivy zaméru na verejné
zdravi kvalitativné ani kvantitativné vyhodnotit, jak je zifejmé z prilohy ¢. 3 dokumentace zaméru
zpracované Ing. Pavlou Zidkovou, Polni 293, 747 62 Mokré Lazce, v Opavé v zari 2013, tj.
»Hodnoceni vlivi na vefejné zdravi, aktualizace 2013“ zpracovaného MUDr. Bohumilem Havlem,
Vétrna 9, 568 02 Svitavy, soudnim znalcem v oboru zdravotnictvi, odvétvi hygiena se specializaci
hygiena zivotniho prostredi, hodnoceni zdravotnich rizik (jmenovan Krajskym soudem v Hradci
Kralové dne 5.11.2002 pod ¢&.j. Spr. 2706/2002), drzitelem osvédéeni o autorizaci k hodnoceni
zdravotnich rizik v expozi¢nich setech expozice chemickym latkam v prostiedi a expozice hluku
vydanych Statnim zdravotnim ustavem Praha pod €. 008/04, drzitelem osvédceni odborné
zplsobilosti pro oblast posuzovani vlivii na vefejné zdravi vydaného MZ CR pod pofadovym
Cislem 2/2009 (dale také ,,hodnoceni vlivli na vefejné zdravi),

e vzhledem ke zcela odliSnym zavérim hydrogeologickych posudkii o mozZnosti resp.
pravdépodobnosti negativniho ovlivnéni jimaciho tzemi Bzenec — komplex v souvislosti s danym
zamérem a predklddanymi v ramci posuzovani zaméru dle zakona ¢&. 100/2001 Sb.
oznamovatelem a provozovatelem jimaciho Uzemi, tj. spoleénosti Vodovody a kanalizace
Hodonin, a. s. se sidlem Purkyiiova 2, &. p. 2933, 695 11 Hodonin, ICO 49454544,

e vzhledem k situovani zaméru v ochranném pasmu vodnich zdroji systému Bzenec — komplex
stanoveném rozhodnutim Okresniho narodniho vyboru Hodonin, odbor vodniho a lesniho
hospodarstvi a zemédélstvi, ze dne 1. 3. 1989, ¢.j. Vod — 1299 — 1988/1989/Ku — 235 (resp. Vod —
1299 — 1985/1989/Ku — 235) (dale také ,,rozhodnuti ONV Hodonin ze dne 1. 3. 1989%),
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e vzhledem ke skutecnosti, ze jakékoliv, byt’ i potencialni, riziko, negativniho ovlivnéni dotéenych
vodnich zdroji vyuzivanych k zasobovani vice nez 100 000 obyvatel pitnou vodou je z hlediska
ochrany verejného zdravi nepfijatelné a ochranu téchto zdrojii je nutno povazovat za prioritni a
prevySujici ostatni zajmy, a to s ohledem na princip predbézné opatrnosti, na nutnost zcela
zasadni eliminace (nikoliv pouze minimalizace) situaci potencialné predikujicich
pravdépodobnost vzniku zdravotnich rizik pro dotéenou populaci s ohledem na znalost mistnich
podminek a na situovani zameéru v aktivni z6né zaplavového uzemi.

V obecné roviné odlvodnéni tohoto nesouhlasného zavazného stanoviska KHS JmK odkazuje na ustanoveni § 2
odst. 4 spravniho fadu, dle néhoz mimo jiné spravni organy dbaji, aby pfijaté feSeni bylo v souladu
s vefejnym zajmem.

K tomu KHS JmK upfeshuje, Ze problematika ochrany vodnich zdroji neni taxativné upravena zakonem &.
258/2000 Sb., respektive, zZe tento zakon neupravuje prava a povinnosti fyzickych a pravnickych osob v oblasti
ochrany vodnich zdroju. Souvisejici verejny zajem v ochrané verejného zdravi je vSak nezbytné vymezit
v navaznosti na definovani vefejného zdravi, kterym je dle ustanoveni § 2 odst. 1 zakona &. 258/2000 Sb.
zdravotni stav obyvatelstva a jeho skupin s tim, Ze tento zdravotni stav je ur€ovan mimo jiné souhrnem pfirodnich
a zivotnich podminek, nesporné tedy i bezpeénym zasobovanim zdravotné nezavadnou vodou
v dostate€ném mnozstvi.

PFi naplfiovani principu ochrany vefejného zdravi, ktery pfedstavuje dle ustanoveni § 2 odst. 2 zakona C.
258/2000 Sb. souhrn €innosti a opatfeni k vytvafeni a ochrané zdravych zivotnich podminek, je v navaznosti na
vefejny zajem spocivajici v bezpe€ném zasobovani zdravotné nezavadnou vodou v dostate€ném mnozstvi, nutno
prihlédnout k ustanoveni § 29 odst. 1 zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni
zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale také ,zakon o vodach*), dle néhoz jsou zdroje podzemnich vod
pfednostné vyhrazeny pro zasobovani obyvatelstva pitnou vodou a pro ucely, pro které je pouziti pitné
vody stanoveno zvlastnim pravnim predpisem, a k ustanoveni § 30 odst. 1 zakona o vodach, dle néhoz je
stanoveni ochrannych pasem vzdy veiejnym zajmem.

Vzhledem ke skute¢nosti, Zze voda je dle ustanoveni § 2 zakona €. 17/1992 Sb., o zivotnim prostfedi, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale také ,zakon o zivotnim prostfedi®), jednou ze slozek zivotniho prostfedi, a ze se tento
zakon zabyva v ustanoveni § 12 odst. 1 i ohrozovanim zdravi lidi, uvazila KHS JmK skute¢nost, ze jiz
v preambuli zakona o Zivotnim prostfedi je vymezeno pravo Elovéka pfetvaret pfirodu v souladu s principem
trvale udrzitelného rozvoje, ktery je definovan ustanovenim § 6 zakona o Zivotnim prostfedi jako rozvoj, ktery
sou€asnym i budoucim generacim zachovava moznost uspokojovat jejich zakladni Zivotni potfeby.

Jak jiz bylo uvedeno, KHS JmK k Oznameni zahajeni spravniho fizeni a stanoveni terminu Gstniho jednani o
navrhu na stanoveni dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim loZisku Stérkopisku Moravsky Pisek (B
3012200) ze dne 29.07.2016, ¢&. j. SBS 17437/2016/0BU-01/3, dne 17.08.2016 pod &islem jednacim KHSJM
45798/2016/HO/HOK sdélila, Ze v ramci projednavani zaméru dle zakona &. 100/2001 Sb. byla ze strany KHS
JmK opakované vydavana nesouhlasna vyjadfeni, a mimo jiné uvedla skute¢nosti souvisejici s hodnocenim vlivi
na vefejné zdravi provedené v ramci tohoto projednavani.

| presto, ze Ministerstvo zivotniho prostredi vydalo dne 09.03.2015 pod €. j. 12289/ENV/15 podminéné
souhlasné stanovisko k posouzeni vlivli provedeni zaméru TéZba a udprava Stérkopisku v Uherském
Ostrohu 2, na Zivotni prostfedi podle § 10 zékona &. 100/2001 Sb. (dale také “stanovisko MZP“), nepovazuje
KHS JmK za odlvodnéné stanoveni dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na vyhradnim loZisku
sStérkopisku Moravsky Pisek (B 3012200), a to, jak vyplyva z vySe uvedeného, vzhledem k faktu, Zze vlivy na
vefejné zdravi souvisejici s odkrytim hladiny podzemni vody a se souvisejicim zvySenim zranitelnosti jimaciho
Uzemi Bzenec — komplex resp. s potencialni kontaminaci vodnich zdrojli nebylo mozZno v priibéhu posuzovani dle
zakona €. 100/2001 Sb. kvalitativné ani kvantitativné vyhodnotit.

Vyse uvedena skutec¢nost je zcela zasadni vzhledem k rozdilnym nazorim na hydrogeologické poméry
v dané lokalité a na moznosti resp. pravdépodobnosti negativniho ovlivnéni jimaciho uzemi Bzenec -
komplex, a vzhledem k situovani zaméru v aktivhi zéné zaplavového Uzemi a v ochranném pasmu
vodnich zdrojii systému Bzenec — komplex.

Ke strategickému vyznamu vodnich zdroji systému Bzenec — komplex vzhledem k parametrum stavajiciho
vyuziti KHS JmK podotyké, Ze vyznam je ziejmy i ze skuteénosti, 26 STATISTICKA ROCENKA ZIVOTNIHO
PROSTREDI CESKE REPUBLIKY kazdoroéné uvadi tpravnu Bzenec vyuZivajici pfedmétné vodni zdroje
jako jednu z vyznamnych v Ceské republice (viz odkaz http.//www1.cenia.cz/www/publikace-cenia).
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Podminky stanovené ve stanovisku MZP resp. v zavazném stanovisku MZP ze dne 26.10.2015, &. j.
24489/ENV/15, k ovéFeni souladu stanoviska k posouzeni vlivli provedeni zaméru na Zivotni prostfedi vydaného
dle § 10 odst. 1 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakond (zadkon o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich pfedpis(, dne 9. 3.
2015 pod ¢&. j. 12289/ENV/15 s pozadavky pravnich predpisu, které zapracovavaji smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2001/92/EU ze dne 13. prosince 2011 o posuzovani vlivi nékterych vefejnych a soukromych
zameérl na zivotni prostfedi podle ¢lanku Il bodu 1. pfechodnych ustanoveni zakona ¢&. 39/2015 Sb., kterym se
méni zakon &. 100/2001 Sb. (dale také ,zavazné stanovisko MZP*), nerespektuji princip pfedbézné opatrnosti
ve vztahu k nutnosti zcela zasadni eliminace potencialnich zdravotnich rizik pro populaci vystavenou
rizikovym faktordm zivotnich podminek ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 2 a 4 zakona €. 258/2000 Sb..

Ugelem principu predb&zné opatrnosti je zajisténi minimalizace znamého rizika a odvraceni rizika ptsobeni
faktoru, jehoz efekt neni zcela znam, a naopak je nutno pfedpokladat podminéni efektu navrhovanych opatfeni
lidskym faktorem jako bezesporu vyznamnym ¢&lankem, jehoz selhanim Ize pfedchazet pouze obtizng, a to i
v pripadé selhani nevédomych.

Ve vztahu k principu pfedbézné opatrnosti povazuje KHS JmK za diskutabilni jeden z podkladid pro vydani
stanoviska MZP, a to OPONENTNI POSOUZENI hydrogeologické studie vypracované spoleénosti Aquatest
a.s. Praha Ing. Jifiho TylCera, CSc., znalce jmenovaného rozhodnutim Krajského soudu v Ostravé ze dne
29.3.1988, ¢&.j. Spr 2113/88, pro zakladni obor téZba, odvétvi geologie, specializace hydrogeologie a pro obor
ochrana pfirody se specializaci znecisténi podzemnich vod a pld (dale také ,zpracovatel oponentniho
posouzeni“), dle néhoz se regulérni pracovni metodou pro pfipady, kdy je vzhledem ke slozitosti interakci
mezi lidskymi aktivitami a Zivotnim prostfedim spolehlivé prognézovani vlivi téchto aktivit na slozky
zivotniho prostredi slozité a velmi €asto prakticky nemozné se stoprocentni spolehlivosti, stava aplikace
analogie s konkrétnimi a kvalifikovanymi odkazy na dostate¢né dlouholeté a ¢etné zkusSenosti s dopady
podobnych aktivit v pfibuznych podminkach.

Nepfijatelnost pfistupu zpracovatele oponentniho posouzeni spatfuje KHS JmK v tom, Ze posuzovani vlivl
zaméru na zivotni prostfedi spociva dle ustanoveni § 5 odst. 1 zdkona €. 100/2001 Sb. ve zjisténi, popisu,
posouzeni a vyhodnoceni predpokladanych pfimych a nepfimych vlivi provedeni i neprovedeni zaméru na
zivotni prostfedi, nikoliv v aplikaci analogie s obdobnymi zaméry.

Pokud by byl princip analogie s obdobnymi pfipady v tak zasadni véci jako je ochrana vodnich zdrojd pfijat jako
princip relevantni pro objektivni posouzeni vlivi na vefejné zdravi a Zivotni prostfedi dle ustanoveni § 2 zakona
€. 100/2001 Sb., pak by mély byt diskutovany a zohlednény i pfipady, kdy souhlasné stanovisko vydano nebylo.

Jako pfiklad KHS JmK uvadi stanovisko MZP CR ze dne 31. fijna 2008, ¢j. 68509/ENV/08, k posouzeni vlivl
provedeni zaméru ,TéZba Stérkopisku Chropyné (sever)” na zivotni prostfedi, v némz byla vyjadfena ,obava
z ovlivnéni vodnich zdroju PleSovec a Bresky les”, a téz stanovisko Krajského ufadu Olomouckého kraje
k posouzeni vlivi provedeni zaméru ,TéZba Stérkopisku na loZisku Lutin — Lubénice” ze dne 02.07.2008, ;.
KUOK 114778/2007, v némz bylo deklarovano ,mozZné ovlivnéni vodniho zdroje ,Travniky“ uréeného pro
zasobovani obyvatel a dalSich zdroji podzemni vody*“.

KHS JmK zdaraziuje, Ze jakékoliv navySovani (byt i potencidlniho) rizika negativniho ovlivnéni dotenych
vodnich zdroji vyuZivanych k zasobovani vice nez 100 000 obyvatel pitnou vodou je z hlediska ochrany
vefejného zdravi nepfijatelné a ochranu téchto zdroju je nutno povaZovat za prioritni a prevysujici ostatni zajmy, a
to pravé s ohledem na princip pfedbé&zné opatrnosti a na nutnost zcela zasadni eliminace situaci potencialné
predikujicich pravdépodobnost vzniku zdravotnich rizik pro dotéenou skupinu populace.

Zcela zasadni ochrana vodnich zdroji ve svém disledku sméfuje k ochrané vefejného zdravi, resp. pfedstavuje
¢innost k vytvareni a ochrané zdravych Zivotnich podminek ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 2 zakona &. 258/2000
Sb., s tim, Zze bezpe€né zasobovani pithou vodou predstavuje jednu ze zakladnich determinant zdravi a
jeho ohrozeni je nutno povazovat za nepfipustné. Soucasné je tieba stale respektovat, ze zajiSténi
zasobovani pithou vodou je dilezitym vefejnym zajmem a jednou z priorit statu, a z podzemnich zdroji
zvlaste.

V navaznosti na aktualné vedené fizeni o navrhu na stanoveni dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh na
vyhradnim loZisku $térkopisku Moravsky Pisek (B 3012200) zddraznuje, Ze nasledna realizace zaméru muze za
uréitych podminek ve svém dusledku vyvolat ucinky, které by mohly ohrozit vefejné zdravi, coz je dle
ustanoveni § 2 odst. 2 véta druha zakona ¢. 258/2000 Sb. stav, pfi kterém jsou obyvatelstvo nebo jeho
skupiny vystaveny nebezpeci, z néhoz mira zatéze myj. rizikovymi faktory zivotnich podminek prekracuje
obecné prijatelnou uroven a predstavuje vyznamné riziko poskozeni zdravi (dale také ,ohrozeni vefejného
zdravi®).

K tomu KHS JmK dale podotyka, ze v dikci principu obezfetnosti a ochrany a podpory vefejného zdravi je
povinnosti organu ochrany vefejného zdravi zamezit stavim, které by ve svém dusledku skuteéné k ohrozeni
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verejného zdravi mohly vést; nezamezeni vzniku oteviené vodni hladiny v ochranném pasmu strategicky
vyznamnych vodnich zdroja k ochrané vefejného zdravi zcela jednoznaéné nesméruje.

Jak je zfejmé z vySe uvedeného, je zcela zasadnim podkladem pro vydani nesouhlasného zavazného stanoviska
hodnoceni vlivil na vefejné zdravi zpracované v ramci projednavani zaméru dle zakona ¢. 100/2001 Sb., a
proto KHS JmK povazuje za nezbytné uvést dale zcela zasadni skute€nosti z provedeného hodnoceni vyplyvajici.

V ¢asti VII. Zavér hodnoceni vlivl na vefejné zdravi byly uc€inény relativné jednoznacné zavéry souvisejici
s ocekavanou hlukovou zatézi a zatézi latkdam znecistujicim ovzdusi.

V navaznosti na potencialni ohrozeni vodnich zdroji vSak bylo uvedeno nasledujici:

e Potencialnim vlivem zaméru, vyvoladvajicim nejvétsi obavy, je moznost znehodnoceni vyznamného
jimaciho duzemi Bzenec - komplex, zasobujiciho velmi kvalitni podzemni vodou vice nez 100 000
obyvatel. Dopinéna hydrogeologicka studie ve svych zavérech toto riziko prakticky vylucuje.

e Jedna se ovSem o vodni zdroj, ktery je z hlediska stdvajici kvality vody nenahraditelny. Konkrétni
udaje, které by bylo moZné kvantitativné hodnotit z hlediska zdravotnich rizik, studie neobsahuje.

Zcela zasadni je konstatovani, ze ,Konkrétni udaje, které by bylo mozné kvantitativné hodnotit z hlediska

zdravotnich rizik, studie neobsahuje®, a to ve spojeni s kapitolou VI. Analyza nejistot, v niz je mj. uvedeno

e Kazdé hodnoceni viivli na zdravi je nevyhnutelné spojeno s nejistotami, které jsou dany pouZitymi vstupnimi
daty, expozicnimi faktory, odhady chovani exponované populace apod. Proto je jednou z neopominuteinych
soucasti tohoto hodnoceni i popis a analyza nejistot, kterych si je zpracovatel védomy a ke kterym by se
mélo pfihlédnout v dalsi etapé rozhodovani (citace Uvodniho odstavce).

e Pokud jde o hodnoceni zdravotnich rizik potencialnich vlivii na zasobovani pitnou vodou, existujici
podklady neobsahuji konkrétni udaje o koncentraci jednotlivych potencialné Skodlivych latek, na
zdkladé kterych by bylo mozné provést hodnoceni zdravotniho rizika z hlediska vyvoje zasobovani
pitnou vodou v dané lokalité. Byly proto spiSe vysloveny obecné zdsady a otazky, které by mély byt

vzaty do dvahy pfi rozhodovani o daném zaméru (citace bodu 4).

Na nezbytnost zohlednéni analyzy nejistot poukazuje zpracovatel hodnoceni vlivi na vefejné zdravi v kapitole /1.
Metodika a zakladni pojmy, kde mj. uvadi, Ze nezbytnou souc¢asti hodnoceni rizika je analyza nejistot, se kterymi
je kazdy odhad rizika nevyhnutelné spojen, a Ze jejich pfehled a kriticky rozbor zkvalitni pochopeni a posouzeni
dané situace a je tieba je zohlednit pfi Fizeni rizika.

S odkazem na vyse uvedené KHS JmK opakované konstatuje, ze nemoznost provedeni hodnoceni
zdravotnich rizik neznamena, ze predmétné potencialni riziko neexistuje, ale naopak, ze zavaznost a
rozsah rizika nelze objektivné vyhodnotit resp. neni mozno posoudit, zda realné mulze dojit k ohrozeni
veiejného zdravi.

Pokud nelze potencialni zdravotni rizika objektivné vyhodnotit na zakladé konkrétnich expozi¢nich udaja
(podminénych kvalitativnimi a kvantitativnimi parametry), nelze dovodit ani uroven potencialnich rizik a
ve svém dusledku nelze definovat opatfeni sméfujici k Fizeni zdravotnich rizik pro naplnéni ustanoveni
§ 2 odst. 4 a § 82 odst. 2 pism. t) zakona ¢. 258/2000 Sb..

V kontextu vySe uvedeného je nutno adekvatné, mj. z hlediska principu pfedbézné opatrnosti a obezfetnosti,
vyhodnotit zadsadni konstatovani v kapitole V. Zdravotni riziko potencialnich vlivii na zasobovani pitnou vodou
hodnoceni vlivli na vefejné zdravi, a to mj.

e U rizika negativniho ovlivnéni vyznamného zdroje pitné vody je ovSem otazkou, jaké riziko je mozné
povazovat za prijatelné.

e Vprvé radé je tfeba pri hodnoceni pFijatelnosti hodnocenych rizik zohlednit praktickou
nenahraditelnost zdroje kvalitni podzemni vody kapacity, kterou md jimaci uzemi Bzenec - komplex.
Eventuelni nahrada by byla nejspiSe mozna vyuzitim upravené povrchové vody. Ta je i pfi splnéni
soucasnych kvalitativnich ukazatel( ve srovnani s vodou z podzemnich zdrojt z hlediska pfiznivych
dopadii na zdravi obyvatel nevyhodnéjsi.

e Zobecného kvalitativniho hlediska, vztahujiciho se k lidskému zdravi, proto maji pred povrchovymi
zdroji pitné vody prednost zdroje podzemni vody, prochazejici pfirozenym procesem degradace
organickych latek a obohaceni prospésnymi mineralnimi latkami v horninovém podlozi.

e | pripadné prechodné obdobi pfi havarijnim odstaveni jimaciho tuzemi s nahradnim zasobovanim a
vyuZivanim stdvajicich individudlnich zdroju vody by nesporné predstavovalo zvysené zdravotni
riziko pro obyvatele zejména z epidemiologického hlediska.

Z hlediska vlivii na verejné zdravi KHS JmK dlrazné upozoriiuje na velmi vyznamné riziko spojené
s odkrytim hladiny podzemni vody s pfihlédnutim k situovani zaméru v aktivni zéné zaplavového uzemi

pfi_povodnovych stavech, kdy je povodriova vina nositelem neznamého mnozstvi latek nejasného druhu a
pavodu, jak je zfejmé nejen z pribé&hu povodné v roce 1997.
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| z tohoto pohledu je nutno vnimat nesouhlas KHS JmK, nebot nemuze byt pochybnost o tom, Ze druhy a obsahy
kontaminujicich latek nelze pfi prichodu povodriové viny (a ani po odeznéni) relevantnim zpusobem
objektivizovat, tj. kvalifikovat a kvantifikovat. V navaznosti na tento fakt skutecné nelze predjimat, jaké vlivy na
vefejné zdravi by v pfipadné kontaminace podzemnich vod latkami obsazenymi v povodriové viné byly vyvolany.

V této souvislosti je nutno posuzovat adekvatnost podminky €. 7 stanoviska MZP resp. zavazného stanoviska
MZP, a to

V ramci dalsi pfipravy zaméru zajistit doplnéni vysledku matematického modelu (pouZitého v prislusné studii
spolecnosti AQUATEST a.s., bfezen 2010) tak, aby bylo stanoveno nutné ¢erpané mnoZstvi podzemni
vody v hydraulické bariére s cilem vytvorit dostate¢nou depresi (zabrariujici Sifeni potencialni kontaminace
za bariéru) pro mnozstvi vody odebirané v jimacim uzemi Bzenec I, Bzenec Il - sever a Bzenec lll - jih ve
vySi 260 I/s a 350 I/s. Viysledky matematického modelu konzultovat se spole¢nosti Vodovody a kanalizace
Hodonin, a.s., a pokud to vyplyne z vysledkt modelu, doplnit navrzenou hydraulickou bariéru pfislusnym
pocétem vrti. V této souvislosti se doporucuje odvodit metodikou hodnoceni zdravotnich rizik pripustné
koncentraéni limity pro monitorovaci vrty na vystupnim profilu proudéni podzemnich vod od lokality a
zapracovat je do havarijniho planu jako kritéria pro aktivaci hydraulické bariéry (pokud budou spolecnosti
Vodovody a kanalizace Hodonin, a.s., poskytnuty udaje o chemizmu a Cerpani objekt( vodarenského zdroje).

KHS JmK vzhledem k predpokladu naplfiovani podminek stanoviska MZP res. zavazného stanoviska MZP v
navazujicich Fizenich jednak namitd zavaznost doporuceni odvodit metodikou hodnoceni zdravotnich rizik
pfipustné koncentracni limity pro monitorovaci vrty na vystupnim profilu proudéni podzemnich vod od lokality a
zapracovat je do havarijniho planu jako kritéria pro aktivaci hydraulické bariéry, a dale pak podotyka existenci
fadové minimalné tisic chemickych latek, které mohou byt do vodniho prostfedi vneseny bud Umysiné nebo
neumyslné napf. pfi povodni.

Ptipadny zachyt potencialnich kontaminantd pfi kontrole kvality vody ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 1 zékona ¢.
258/2000 Sb. ve spojeni s vyhlaskou ¢. 252/2004 Sb., kterou se stanovi hygienické pozadavky na pitnou a teplou
vodu a Cetnost a rozsah kontroly pitné vody, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale také ,vyhlaska ¢. 252/2004
Sb.“), je diskutabilni a prakticky nepravdépodobny, nebot kontrola je provadéna v rozsahu konkrétnich
legislativné vymezenych ukazateld a nepostihuje vSechny latky, které mohou byt do prostfedi vneseny pfi
mimofFadnych situacich.

V navaznosti na vySe uvedené KHS JmK odkazuje na ustanoveni § 13 zakona o Zivotnim prostfedi, ktery uvadi,
ze lze-li se zfetelem ke vSem okolnostem predpokladat, Zze hrozi nebezpeci nevratného nebo zavazného
poskozeni Zivotniho prostfedi, nesmi byt pochybnosti o tom, Ze k takovému poskozeni skute¢né dojde, divodem
pro odklad opatfeni, jez maji poSkozeni zabranit.

V dané, povazuje KHS JmK za nezbytné upozornit, Ze z rozsahu podminek stanovenych v zavazném stanovisku
k souvisejicimu zaméru je zfejmé (pfedevsim vzhledem k problematice ochrany vod), ze zamér skutec¢né nelze
charakterizovat jako bezproblémovy a rovnéz je nutno konstatovat, Ze realizace fady, z hlediska ochrany vod
zasadnich, navrhovanych opatfeni je ve své podstaté nevymahatelna, napf.
e 44. Zajistit, aby bylo zamezeno splachiim organickych latek (zejména humusu) a zavadnych latek
do téZebniho jezera.
e 45. Zridit trvalou ostrahu aredlu tézebny s cilem eliminovat cizi zasahy, které by mohly vést ke
znecistovani zZivotniho prostredi.

Soucasné KHS JmK zduraznuje ustanoveni § 1 zakona o zivotnim prostfedi, dle néhoz zakon mj. stanovi
zakladni zasady ochrany Zivotniho prostfedi a povinnosti pravnickych a fyzickych osob pfi ochrané a zlepSovani
Zivotniho prostfedi a pfi vyuzivani pfirodnich zdroji s tim, Ze ochrana Zivotniho prostfedi zahrnuje dle ustanoveni

§ 9 zakona o zivotnim prostfedi €innosti, jimiz se pfedchazi znediStovani nebo poSkozovani zivotniho prostiedi.

V souvislosti se situovanim zaméru do Il. stupné (vnéjsiho) vodniho zdroje Bzenec — komplex KHS JmK
odkazuje na rozhodnuti ONV Hodonin ze dne 1. 3. 1989, které bylo vydano, jak je zfejmé z jeho vyrokové &asti,
mj. na zakladé tehdy platnych Smérnic 51 o zakladnich hygienickych zasadach pro stanoveni, vymezeni a
vyuZivani ochrannych pasem vodnich zdroji uréenych k hromadnému zdsobovani pitnou a uzitkovou vodou a
pro zfizovani vodarenskych nadrzi, svazek 44, 1979, &.j. HEM — 3 24. 2. - 1. 9. 1978 (dale také ,Smérnice 51%).
Z bodu 22. prilohy €. 1 vySe uvedenych Smérnic 51 mj. vyplyva, ze diIni Cinnost, tézba kamene a zemin,
veSkeré zemni prace aj. se povoli nebo k ni da souhlas pfislusny organ statni spravy ve vngjsi Casti pasma
hygienické ochrany 2. stupné jen za piedpokladu kladného odborného hydrogeologického posudku a provedeni
ucinnych zabezpecovacich technickych opatfeni; vzhledem k okolnostem daného pfipadu KHS JmK
zduraznuje predpoklad kladného odborného hydrogeologického posudku, nikoliv nékolika posudku
s odliSnymi zavéry.
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Vzhledem ke skuteCnosti, Zze nositelem prav a povinnosti souvisejicich se zasobovanim pitnou vodou z
predmétnych vodnich zdroju systému Bzenec — komplex je v souc¢asné dobé spolecnost Vodovody a
kanalizace Hodonin, a. s. se sidlem Purkynova 2, €.p. 2933, 695 11 Hodonin, ICO 49454544, pozadala KHS
JmK dne 18.08.2016 pod C&islem jednacim KHSJM 46378/2016/HO/HOK v navaznosti na Oznameni zahéajeni
spravniho fizeni a stanoveni terminu ustniho jednani o navrhu na stanoveni dobyvaciho prostoru Uhersky Ostroh
na vyhradnim lozZisku $térkopisku Moravsky Pisek (B 3012200) ze dne 29.07.2016, &. j. SBS 17437/2016/0BU-
01/3, a na pribéh a ukonéeni posuzovani zaméru dle zakona ¢. 100/2001 Sb. o sdéleni, zda bude v pfFipadé
realizace zaméru i nadale a trvale vrealnych moznostech spole€nosti garantovat naplnéni povinnosti
vyplyvajicich z ustanoveni § 3 odst. 2 zakona €. 258/2000 Sb. ve spojeni s ustanovenim § 3 odst. 1 vyhlasky ¢.
252/2004 Sb. a zda podminky uvedené v zavazném stanovisku MZP smétuiji k eliminaci potencialnich rizik resp.
k naplnéni principu pfedbé&zné opatrnosti a zda jsou dostateéné a adekvatni ve vztahu k bezpe¢nému zasobovani
dot&ené skupiny populace pitnou vodou.

Spoleénost Vodovody a kanalizace Hodonin, a. s. se sidlem Purkyfiova 2, &.p. 2933, 695 11 Hodonin, ICO
49454544, dopisem ze dne 25.08.2016 pod zn. 2/Sk/2016/3125 mj. sdélila, e v pfipadé realizace zaméru
nemuze garantovat trvalé a spolehlivé pInéni povinnosti vyplyvajicich z ustanoveni § 3 odst. 2 zakona ¢.
258/2000 Sb..

V navaznosti na vySe uvedené KHS JmK pfi vydani tohoto zavazného stanoviska mimo své odborné aspekty
uvazila i sdéleni provozovatele jimaciho Uzemi s tim, Ze logika véci predikuje divodny pfedpoklad, Ze pfedmétné
sdéleni je zpracovano na zakladé znalosti mistnich podminek a provoznich parametr(, a Ze provozovatelem
zohlednéna pfipustna mira potencialniho rizika ohroZeni vodnich zdrojl respektuje hledisko predbézné
opatrnosti, a to s odkazem na ustanoveni § 1 odst. 2 zakona &. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro
vefejnou potfebu a o zméné nékterych zakonu (zakon o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozdéjSich
pfedpist, dle néhoz se vodovody pro vefejnou potfebu zfizuji a provozuji ve verejném zajmu s pfihlédnutim k
ustanoveni § 5 odst. 1 zakona o vodach, ktery stanovi povinnost kazdého, kdo naklada s povrchovymi nebo
podzemnimi vodami, dbat o jejich ochranu a zabezpec€ovat jejich hospodarné a ucelné uzivani podle podminek
tohoto zakona a dale dbat o to, aby nedochazelo k znehodnocovani jejich energetického potencialu a k
porusovani jinych vefejnych zajmua chranénych zvlastnimi pravnimi predpisy (tj. i zakonem ¢. 258/2000 Sb.).

| pfesto, Ze je ochrana vodnich zdroju v dostateéné mife feSena legislativou Ceské republiky (respektujici
ve vétsiné pfipadu prava Evropskych spole€enstvi), povazuje KHS JmK za U&elné zdUraznit vybrana ustanoveni
pravnich norem Evropskych spolecenstvi, které v obecné roviné na nutnost ochrany vodnich zdroju poukazuji a
stanovuji prava a povinnosti i s odkazem na nutnost této ochrany (i kdyz nap¥. v pfimé navaznosti na jakost vody,
na vypousténi latek zavadnym vodam apod.).

KHS JmK provedla cileny vybér textu souvisejici s nezbytnou ochranou vod s ucCelem poukazat na Sirsi
souvislosti a vzajemné vztahy, tj. na pfistup k ochrané vefejného zdravi ve spojeni s nezbytnou ochranou vod, a
to predevsim s ohledem na nutnost predchazeni potencialnim problémim, nikoliv na nutnost omezovani a
¢inéni naslednych krokd vedoucich k minimalizaci dopadd.

Pfedné je komplexni pfistup k ochrané vody, jak uvadi Ministerstvo Zivotniho prostfedi na odkaze
http.//www.mzp.cz/cz/ochrana_vod, vymezen Smérnici Evropského parlamentu a Rady €. 2000/60/ES ze dne
23. fijna 2000, kterou se stanovi ramec pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky (dale také
»~omeérnice 2000/60/ES®). Dle bodu 1 preambule Smérnice 2000/60/ES voda neni bézny obchodni produkt, ale
spiSe dédictvi, které je treba chranit, strezit a podle toho s nim nakladat. Z bodu 4 preambule Smérnice
2000/60/ES jsou zfejmé vztahy mezi nutnosti zajistit dostate¢né mnozstvi vody dobré jakosti ke vSem ucell a
ochranou téchto vod, z bodu 39 pak nutnost snizit dopad nehod, v dasledku kterych jsou vody havarijné
znedistény, nebo jim pfedchazet.

Déle dle &lanku 7 bod 3 Smérnice 2000/60/ES ,Clenské staty zajisti nezbytnou ochranu vodnich ttvart uréenych
s cilem zabranit zhorsovani jejich kvality, ¢imz prispéji ke snizeni stupné Upravy potfebného pro vyrobu pitné
vody. Pro tyto vodni tGtvary mohou &lenské staty zridit ochranna pasma®.

V souvislosti s projednavanym zamérem smérujicim k odkryti souvislé vodni hladiny je nutno poukazat na jeden
z environmentalnich cill uvedenych v ¢lanku 4 Smérnice 2000/60/ES pro podzemni vody, a to provést potfebna
opatieni k zamezeni nebo omezeni vstupu znecist'ujicich latek do podzemnich vod, a dale pak zajistit
ochranu, zlep$eni stavu a ochranu vSech Utvar( podzemnich vod.

Dle ustanoveni § 1 zakona €. 258/2000 Sb zpracovava tento zakon pfislusné pfedpisy Evropskych spolecenstvi;
proto je zcela relevantni odkaz na Smérnice rady z 3. listopadu 1998 o jakosti vody uréené pro lidskou
spotiebu 98/83/ES (dale také ,Smérnice”), v nichZ je mj. deklarovano, ze musi byt uplatnéna odpovidajici
opatieni na ochranu vody, aby cistota povrchové i spodni vody byla s jistotou zachovana (bod 8 tuvodni
¢asti Smérnice).
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Dale pak uvodni ¢ast Protokolu o vodé a zdravi deklaruje mimo jiné, ze voda je nezbytna pro zachovani
zivota, ze dostupnost vody v mnozstvi a jakosti dostateéné na pokryti zakladnich lidskych potreb je
nezbytnym predpokladem zlepsSeni zdravi i predpokladem trvale udrzitelného rozvoje a ze povrchové a
podzemni vody jsou obnovitelnymi zdroji s omezenou schopnosti zotavit se z nepfiznivych dopadu lidské
¢innosti na jejich mnozstvi a jakost a Ze jakékoliv zanedbani téchto omezeni mlze vyustit v kratkodobé i
dlouhodobé nepriznivé ucinky na zdravi a blaho téch, ktefi jsou na téchto zdrojich a jejich jakosti zavisli.

Uplatiiovani a vyznam principl vyplyvajicich z Protokolu o vodé a zdravi je zfejmé z informaci vefejné
dostupnych na http.//www.szu.cz/tema/zivotni-prostredi/protokol-o-vode-a-zdravi, a to mj., ze Protokol o vodé a
zdravi je mezinarodni, pravné zavazny dokument pro vSechny strany Protokolu (v Ceské republice byl Protokol
ratifikovan jiz v roce 2001).

Hlavnim cilem Protokolu o vodé a zdravi je na vSech urovnich rozhodovani podpofit ochranu lidského
zdravi a dusSevni pohody, individualné i kolektivné, v ramci trvale udrzitelného rozvoje, a to
prostfednictvim zlepSeného hospodareni s vodou, véetné ochrany vodnich ekosystémi, ochrany jakosti
a mnozstvi vody a kontrolou a potlacovanim chorob souvisejicich s vodou.

Protokol o vodé a zdravi se ve vztahu k jakosti vody uréené pro lidskou spotfebu zabyva souvisejici ochranou
vodnich zdrojd, kdyz v ¢lanku 4 odst. 2 pism. a) mimo jiné stanovi, Ze strany podniknou predevsim takova
opatieni, ktera povedou k zajiSténi dostatecného zasobovani zdravotné nezavadnou vodou, ktera
neobsahuje mikroorganismy, parazity ¢i latky, jez by kvuli svému poctu ¢i koncentraci mohly ohrozit
lidské zdravi; to zahrnuje ochranu vodnich zdroji, které slouzi jako zdroj pitné vody, Upravu vody a
vystavbu, rozvoj a udrzbu vodovodnich a kanalizaénich systému.

Ze Cl. 4 odst. 2 pism. c) Protokolu o vodé a zdravi je zfejmy pfistup k vyznamu ochrannych pasem; dle
prislusného ustanoveni strany podniknou pfedevsim takova opatfeni, ktera povedou k zajisténi u€inné ochrany
vodnich zdroji vyuzivanych jako zdroje pitné vody a jejich vodnich ekosystému pred zneéisténim z jinych
pri€in, véetné zemédélstvi, primyslu a dal$iho vypousténi a emisi nebezpeénych latek. A déle dle zasad a
pfistupl specifikovanych v ¢l. 5 pism. e) Protokolu je tfeba podniknout preventivni kroky, aby se zabranilo
epidemiim a pfipaddm chorob souvisejicich s vodou a aby byly chranény vodni zdroje slouzici jako
zasobarny pitné vody, protoze takové kroky ucinnéji zamezi Skodam a mohou byt cenové efektivnéjsi nez
nasledné kroky napravné.

KHS JmK dale odkazuje na ¢lanek 5 Protokolu (zasada pod pismenem e) byla jiz vySe uvedena), z néhoz
vyplyva, Ze pfi provadéni opatfeni, jez povedou k provadéni Protokolu o vodé a zdravi, se strany fidi pfedevsim
nasledujicimi zasadami a pfistupy, a to mimo jiné :

e zasada predbézné opatrnosti, na jejimz zakladé kroky, vedouci k prevenci, kontrole a omezeni vyskytu s
vodou souvisejicich chorob nebudou odkladany z divodu, Ze védecky vyzkum plné neprokazal pfi¢innou
souvislost mezi faktorem, proti kterému jsou uvedené kroky zaméfeny, na strané jedné a moznym pfispénim
tohoto faktoru k rozSifeni chorob souvisejicich s vodou nebo jejich pfeshraniénimu dopadu na strané druhé;

e vodni zdroje je nutno obhospodarovat tak, aby uspokojily potfeby sou¢asné generace a zaroven aby nebyla
naruSena schopnost budoucich generaci uspokojit své vlastni potieby;

e jako protihodnotu svych prav a naroku na vodu podle soukromého a vefejného prava, museji fyzické a
pravnické osoby a instituce vefejného i soukromého sektoru pfispivat k ochrané vodniho prostiedi a vodnich
zdroju;

e  pii uskute€fiovani tohoto Protokolu museji byt brany patfi€éné ohledy na mistni problémy, potfeby a znalosti.

Rovnéz dle bodu 1 tvodni ¢asti Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES ze dne 12. prosince
2006 o ochrané podzemnich vod pred znecdiSténim a zhorSovanim stavu (dale také ,Smérnice
2006/118/ES“), jsou podzemni vody cennym pfirodnim zdrojem, ktery by mél byt chranén pred
zhorsovanim stavu a pred chemickym znecisténim (to je dilezité mimo jiné pfi vyuzivani podzemnich vod
k zabezpecovani vody pro lidskou spotiebu).

Smérnice 2006/118/ES v bodé 2 uvodni ¢asti uvadi, Ze podzemni vody jsou nejcitlivéjSim a v Evropské unii
nejvétsSim sladkovodnim zdrojem, a pfedev§im také hlavnim zdrojem pro zasobovani verejnosti pitnou
vodou v mnoha oblastech. Podzemni vody ve vodnich utvarech vyuzivanych k odbéru pitné vody nebo
uvazovanych k takovému vyuziti v budoucnu je nutno chranit tak, aby se zamezilo zhorSovani kvality téchto
vodnich utvaru, a to s cilem snizit stuperi Gpravy potfebny pro vyrobu pitné vody (bod 3 Smérnice 2006/118/ES).
Nutnost realizace opatfeni zaméfenych na pfedchazeni pfimym i nepfimym vstupim znecistujicich latek do
podzemnich vod je upravena bodem 13 uUvodni ¢asti Smérnice 2006/118/ES, vyznam a ucel vymezeni
ochrannych pasem pak bodem 15.

Dle ¢lanku 1. bodu 1 je u¢elem Smérnice 2006/118/ES stanovit specificka opatfeni uvedena v €l. 17 odst. 1 a 2
Smeérnice 2000/60/ES o zamezeni nebo omezeni vstupu znedistujicich latek do podzemnich vod s cilem zajistit
predchazeni a kontrolu zneciStovani podzemnich vod a dle bodu 2 rovnéz dopliiuje ustanoveni jiz obsazena
ve Smérnici 2000/60/ES a ma za cil branit zhorSovani stavu v§ech utvari podzemnich vod.
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Cislo jednaci KHSJM 55703/2016/HO/HOK

Zavérem KHS JmK poznamenava, ze vzhledem ke zcela odliSnym zavérim hydrogeologickych posudki o
moznosti resp. pravdépodobnosti negativniho ovlivnéni jimaciho uzemi Bzenec — komplex v souvislosti
s projednavanym navrhem, vzhledem k situovani zaméru v ochranném pasmu vodnich zdroja systému Bzenec —
komplex a vzhledem ke skuteCnosti, Ze jakékoliv, byt i potencialni, riziko, negativniho ovlivnhéni dotéenych
vodnich zdroji vyuZivanych k zasobovani vice nez 100 000 obyvatel pitnou vodou je z hlediska ochrany
vefejného zdravi nepfijatelné a ochranu téchto zdroju je nutno povaZovat za prioritni a prevysujici ostatni zajmy, a
to s ohledem na princip pfedbézné opatrnosti a na nutnost zcela zasadni eliminace (nikoliv pouze minimalizace)
situaci potencialné predikujicich pravdépodobnost vzniku zdravotnich rizik pro dotéenou skupinu populace,
s ohledem na znalost mistnich podminek a na situovani zaméru v aktivni z6né& zaplavového Uzemi, povazuje za
UCelné prihlédnout v predmétném Fizeni i k principu ,,Nejefektivnéjsi zplsob, jak konzistentné zajistit
bezpecénost zasobovani pitnou vodou, je pristup zaloZzeny na komplexnim hodnoceni a fizeni rizika, které
zahrnuje vsechny prvky zasobovadni vodou od povodi zdroje aZ ke kohoutku spotfebitele.”“ (WHO
Guidelines for Drinking-water Quality, 2011).

Zavérem KHS JmK s odkazem na vyse uvedené konstatuje, ze vzhledem k praktické nenahraditelnost
zdroje kvalitni podzemni vody kapacity, kterou ma jimaci tzemi Bzenec — komplex, nepovazuje zadné, byt’
potencialni resp. malo pravdépodobné, riziko za prijatelné a proto bylo stanoveno tak, jak je uvedeno
vyse.

lotisk uredniho razitkal

odborny rada
Ing. Jaroslava Svarcova, v. r.

vedouci oddéleni hygieny obecné a komunalni
KHS JmK, uzemni pracovisté Hodonin

Za sprévnost vyhotoveni: Svarcova Jaroslava

Rozdélovnik:
e adresat
o KHS JmK - spis

Na védomi
e Krajské hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné, Haviickovo nébrezi 600, 460 01 Zlin, ICO
71009221

e Ministerstvo zdravotnictvi Ceské republiky, Palackého namésti 375/4, 128 01 Praha 2, 1ICO 00024341

o Méstsky ufad Uherské Hradisté, odbor stavebniho tradu a Zivotniho prostredi, oddéleni vodopravniho
Ufadu a Zivotniho prostfedi, Masarykovo némésti 19, 686 01 Uherské Hradisté, ICO 00291471

o  Méstsky ufad Veseli nad Moravou, odbor Zivotniho prostfedi a tizemniho planovani, tf. Masarykova 119,
698 13 Veseli nad Moravou, ICO 00285455
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