Méstsky ufad Veseli nad Moravou o VESELI
tf. Masarykova 119 LJ NAD MORAVOU

odbor zivotniho prostfedi a tzemniho planovani

vas dopis zn.: 68244/ENV/13

ze dne: 15.10.2013
nase C.j.: MVNM/35468/2013 .- - . v
nase sp.zn.: S-MVNM/35245/2013 Ministerstvo zivotniho prostredi
Odbor posuzovani vlivli na zivotni
vyfizuje: Ing.Bc. Petr Michna prostiedi
tel.: 518 670 240 .
e-mail: michna@veseli-nad-moravou.cz VrSovicka 65
10010 Praha 10 - VrSovice
datum: 13.11.2013

misto odeslani: Veseli nad Moravou

Vyjadieni M&U Veseli nad Moravou, odboru zivotniho prostfedi a izemniho planovani
k dokumentaci o hodnoceni vlivu zaméru ,TEZBA A UPRAVA STERKOPiISKU
V UHERSKEM OSTROHU 2% na zivotni prostredi, vyhotovené v zafi 2013 Ing. Paviou
Zidkovou, osvédéeni &.j. 34671/ENV/11.

Podanim doruc¢enym zdejSimu ufadu 21.10.2013, jste zaslali Méstskému ufadu Veseli nad
Moravou, odboru zivotniho prostfedi a uUzemniho planovani, jakozto dot¢enému spravnimu
Uradu, dokumentaci o hodnoceni vlivu zaméru ,TEZBA A UPRAVA STERKOPISKU
V UHERSKEM OSTROHU 2“ na Zivotni prostfedi. Oznamovatelem zaméru je firma Franti$ek
Jampilek, se sidlem Na Pruhu 335, 25089 Lazné Touser, IC: 49495950.

Zamér obsahuje navrh na stanoveni dobyvaciho prostoru na plose 50,122 ha (vymezeny
hloubkové na kétu 158 m n.m.) s plochou pro tézbu cca 30 ha, s geologickymi zasobami
v dobyvacim prostoru 3071500 m® a s vyt&Zitelnymi zasobami 2430000 m* a navrh na
hornickou &innost — tézbu stérkopisku po dobu 20 let s roéni tézbou 200000 tun. Zamér ma
byt umistén v obcich Uhersky Ostroh a Moravsky Pisek. Potieba tézby Stérkopisku je
zdGvodfiovana existenci loZiska $térkopisku &. 3 012 200. Stérkopisek ma byt dobyvan
z obnazené podzemni vody plovoucim pontonovym drapakovym bagrem s objemem drapaku 4
— 5 m® na jednu etdZ o mocnosti 10 m, plovoucimi dopravnikovymi pasy pak ma byt
dopravovan na bfeh k upravné. Na upravné ma byt Stérkopisek drcen, pran a tfidén. Praci
voda ma byt po odsazeni vypousténa zpét do téZebniho jezera. Po vytfidéni ma byt
Stérkopisek dopravovan na zemni skladky, odkud ma byt nakladan kolovym nakladacem na
velkokapacitni nakladni vozidla a expedovan zakaznikim — po stavajici obsluzné polni cesté
Povodi Moravy a.s. podél pravého biehu Odlehéovaciho ramene feky Moravy az k silnici 1/54,
kde se ma doprava délit do sméru na Veseli nad Moravou (50%) a Moravsky Pisek (50%). Po
vytézeni ma byt dobyvaci prostor rekultivovan na vodni plochu. Zamér byl jiz dvakrat
posuzovan v procesu EIA a vobou pfipadech byl tésné pied vydanim stanoviska
oznamovatelem vzat zpét, v prvnim pfipadé zpracovany posudek navrhoval pfisluSnému
organu vydat negativni stanovisko.

LoZisko Stérkopisku se nachazi v udolni nivé a v aktivni zéné zaplavového uzemi feky Moravy,
v Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAV) Kvarter feky Moravy vyhlasené
vladnim nafizenim €. 85/1981 Sb. a v ochranném pasmu zdroje podzemnich vod ,Bzenec-
komplex®, ktery je strategickym a nenahraditelnym zdrojem pitné vody (o vydatnosti vice nez
400 I/s), vyuzivanym k hromadnému zasobovani cca 120 tisic obyvatel okresu Hodonin. Voda
z tohoto zdroje ma téz vyhledové slouzit k zasobovani oblasti Horfiacka, kdyZz obce v této
oblasti dosud nejsou na skupinovy vodovod napojeny (pfipravovany Vodovod Hornacko).
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Méstsky ufad Veseli nad MoravouU Veseli nad Moravou, odbor Zivotniho prostfedi a izemniho
planovani k pfedlozené dokumentaci a jejim zavéram podle ust. § 8 odst. 2 zakona €. 100/2001
Sh., sdéluje zasadné nesouhlasné vyjadreni, a to zejména z téchto divodu:

1.

wn

Zamér neni potiebny. Akutni nezbytnost tézby Stérkopisku v uvedené vodohospodarsky
chranéné lokalité se zahajenim uz vroce 2015, neni nijak prokazana. Potfebu tézby
Stérkopisku nelze odlivodriovat existenci loziska Stérkopisku.

Zameér je v rozporu s uzemnimi plany obci Uhersky Ostroh a Moravsky Pisek.

Zamér tézby Stérkopisku je vrozporu s vefejnym zajmem na ochrané strategického a
nenahraditelného zdroje pitné vody ,Bzenec-komplex®. Mozna rizika a ohrozeni tohoto
vodniho zdroje a ohrozeni vod a vodnich pomérQ (viz ¢l. D.I.4 dokumentace), ktera by
ssebou tézba Stérkopisku pfinasela, jsou zejména z vodohospodarského hlediska naprosto
nepfijatelnd. S hodnocenim téchto rizik jako ,pfijatelné* a ,nevyznamné“ zasadné
nesouhlasime. Ohrozeni, ktera by realizace zaméru predstavovala pro zajisténost
zasobovani obyvatelstva spravniho obvodu ORP Veseli nad Moravou kvalitni pitnou vodou,
jsou povazovana za hlavni hrozbu i v izemné analytickych podkladech (UAP), pofizenych
pro tento spravni obvod podle stavebniho zakona. Pferudeni dodavky vody ze zdroje vody
.Bzenec-komplex‘ a nouzové zasobovani veSkerého obyvatelstva, napojeného na tento
skupinovy vodovod z nahradnich zdroju (které predlozena dokumentace pfipousti), je
z vodohospodarského hlediska naprosto nepfijatelné.

Zameér je v rozporu s ust. § 28 odst. 2 pism. e) zakona €. 254/2001 Sb. o vodach a o zméné
nékterych zakond, v platném znéni (dale jen vodni zakon), ktery v CHOPAV zakazuje tézit
nerosty povrchovym zplsobem, ktery by vedl k odkryti souvislé hladiny podzemnich vod.
Vyjimku z tohoto zakazu by mohlo po pfedchozim souhlasu viady povolit MZP (viz ust. § 28
odst. 3 vodniho zakona). V daném pfipadé souhlas vlady ani vyjimka ze strany MZP
udélena nebyla. Ust. § 2 odst. 1 pism. e) vladniho nafizeni €. 85/1981 Sb. stanovi, Ze
v CHOPAV se zakaz tézby nevztahuje na tézbu Stérku, piski a Stérkopiskd, budou-li
Casovy postup a technologie tézby pfizplsobeny moznostem nasledného
vodohospodarského vyuziti prostoru loziska. V dokumentaci vSak neni prokazano, ze
Casovy postup a technologie tézby budou pfizplsobeny moznostem nasledného
vodohospodarského vyuZiti prostoru loZiska. S ohledem na situovani téZby v ochranném
pasmu zdroje vody vyuzivaného k hromadnému zasobovani obyvatelstva by pfipadné
vodohospodarské vyuzivani prostoru loziska muselo byt pfisné podfizeno ochrannému
rezimu jiz vyuzivaného vodniho zdroje. Nepovazujeme za mozné, Ze by zde mohl byt
povolen jiny, nez vodarensky odbér z tézebniho jezera. O dalSi vodarensky odbér vody
v ochranném pasmu jiz existujiciho a vyuzivaného vodniho zdroje, vSak v tomto pfipadé
neni zajem a dokonce naopak — neni zde zadouci. V souCasné dobé tedy neni vibec
znamo, zda prostor loziska bude mozné vodohospodarsky vyuzivat a tudiz ani nemuize byt
znamo, zda a jak mohou byt ¢asovy postup a technologie tézby pfizplisobeny naslednému
vodohospodarskému vyuzivani. Uvaha o mozném odbé&ru vody pro zavlahy je za této
situace ryze ucCelova. Je zfejmé, Ze zpracovatelka dokumentace realné mozZnosti
nasledného vodohospodafského vyuzivani loziska neposuzovala, nebot je ani nezna.
Podminka dle § 2 odst. 1 pism. e) vladniho nafizeni €. 85/1981 Sb. tak neni spinéna.
Zamér je vrozporu s ochrannym rezimem v ochranném pasmu zdroje vody ,Bzenec-
komplex®“, vyhlaSeného rozhodnutim byvalého ONV Hodonin, odboru VLHZ, ze dne
01.03.1989 C¢.j.: Vo0d-1299-1988/1989/Ku-235. Toto rozhodnuti pozaduje v ochranném
pasmu Il. st. vnéjSim dodrzovani ,Zasad rezimu &innosti v PHO®, jimz byla tehdy platna
hygienicka Smérnice HE51/79 o zakladnich hygienickych zasadach pro stanoveni,
vymezeni a vyuzivani ochrannych pasem vodnich zdroji uréenych k hromadnému
zdsobovani pitnou a uzitkovou vodou a pro zfizovani vodarenskych nadrzi (¢.. HEM-
324.2.-1.9.1978), ktera v pfiloze 1. &asti B, pod bodem 22 stanovi: ...“Ddini ¢innost, téZba
kamene a zemin, veSkeré zemni prace, vrty, hloubeni prikopu, kanalizace, dale vSechna
instalace podzemnich potrubi (napf. plynovody) se povoli nebo k ni da souhlas pfislusny
organ statni spravy ve vnéjsi ¢asti pasma hygienické ochrany 2. stupné jen za pfedpokladu
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kladného odborného hydrogeologického posudku a provedeni ucéinnych zabezpedujicich
technickych opatreni; k instalaci produktovodl toxickych a Skodlivych latek nelze dat
souhlas®... Ochranny rezim dle zminéné hygienické smérnice v ochranném pasmu
.Bzenec-komplex“ stale plati. Zamér tedy je v rozporu s ucelem vodniho zakona dle jeho
ust. § 1 odst. 1, v rozporu s ust. § 29 odst. 1 a s ust. 30 odst. 1 vodniho zakona, i v rozporu
se zajmy sledovanymi zminénym rozhodnutim byvalého ONV Hodonin, odboru VLHZ, o
vyhlaSeni ochranného pasma zdroje vody ,Bzenec — komplex®.

Zpracovatelka dokumentace uvadi, Ze uzemi pfedpokladané téZebny se nachazi
v zaplavovém Uzemi. V rozporu se skuteCnosti pak dale tvrdi, ze pry neni v aktivni zéné
zaplavového uzemi. Na zakladé této nepravdivé informace dochazi k zavéru, ze zamér
neni v rozporu s vodnim zakonem. Z ust. § 2 pism. e) vyhlasky €. 236/2002 Sb. zfejmé
mylné dovozuje, zZe aktivni zény zaplavovych Uzemi se vymezuji pouze v zastavénych
uzemich obci a v Uzemich uréenych k zastavbé podle Uzemnich pland. Pfitom zcela pomiji
ust. § 66 odst. 2 vodniho zakona, které zni: ...V zastavénych tzemich, v zastavitelnych
plochach podle tzemné planovaci dokumentace, pfipadné podle potfeby v dalSich
uzemich, vymezi vodopravni ufad na navrh spravce vodniho toku aktivni zonu zaplavového
tuzemi podle nebezpecnosti povodriovych pritoki®... V souladu se zminénym ustanovenim
vodniho zdkona byla i v  Uzemi pfedpokladané téZzebny vymezena aktivni zona
zaplavového uzemi feky Moravy a tuto skuteCnost si Ize jednoduSe ovéfit pouhym
nahlédnutim do informaéniho vodohospodarského systému na portalu voda na adrese:
http://heis.vuv.cz/data/spusteni/identchk.asp?typ=95&oblast=isvs zapluz&Kkls=0.

Uzemi predpokladané tézby $térkopisku je v aktivni zéné& zaplavového tuzemi feky Moravy
a to v aktivni zoné skute¢né (Uzemi Stérkovny bude aktivnhé zaplavovano proudici vodou
z prelivu pfes PB hraz feky Moravy pod jezem Nedakonice pfi pratoku Moravou nad 640
m®/s, coz odpovida pratoku asi Qy), tak i v aktivni zoné formalné fadné vyhlasené, coz je
dolozeno uvedenou informaci z vodohospodaiského informaéniho portalu. Jak potvrzuje i
elaborat ,Piskovna Uhersky Ostroh — zhodnoceni proudéni povodriovych vod* (POYRY
Enviroment a.s. Brno, Botanickd 834/56, Cislo zakazky 3A08129.32.Y01, kvéten 2008),
realizace zaméru by negativné ovlivnila odtokové poméry v aktivni zéné zaplavového
uzemi feky Moravy. Ponévadz vodni zakon v ust. § 67 odst. 2 zakazuje tézit nerosty a
provadét terénni Upravy zpusobem zhorSujicim odtok povrchovych vod, zcela nepochybné
zamér je v rozporu se zminénym ustanovenim vodniho zakona.

Nevratny zabor 30 ha zemédélskych pozemkd ve Il. a IV. tfidé ochrany, navic ve
vodohospodarsky chranéné oblasti, povaZzujeme za nepfijatelny, nebot je v rozporu se
zasadami ochrany zemeédélského pudniho fondu dle ust. § 4 zakona &. 334/1992 Sb.
V dokumentaci neni navrhovany zabor zemédélské pudy nijak odlvodnén, je pouze
uvedeno, Zze odnéti je nevyhnutelné. V zajmu ochrany zemédélské plidy tvrdime opak —
odnéti neni nevyhnutelné.

Pokud jde o planovany zplsob odvozu Stérkopisku ze Stérkovny, dokumentace o
hodnoceni vlivi obsahuje dvé varianty, ale krealizaci doporu€uje napojeni tézebny
upravou stavajici obsluzné polni cesty ve vlastnictvi povodi Moravy, s.p. (na k.U. Moravsky
Pisek p.¢. 3638) na silnici 1/54 u mostu pfes Odleh&ovaci rameno feky Moravy.
V podminkach pro fazi pfipravy se navrhuje konstrukci této komunikace fesit tak, aby
odpovidala pfedpokladané hmotnosti vozidel s naklady (coz by snad mélo byt samoziejmé
u kazdé komunikace) a aby méla nepropustny povrch vyspadovany do odvodriovaciho
pfikopu zapadné od komunikace (ve skuteCnosti je pfikop situovan vychodné od
komunikace), ktery ma byt nepropustny a jeho velikost ma odpovidat zachyceni 2-letého
privalového desté s intenzitou 15 minut. S uvedenou variantou vedeni ucelové komunikace
na uzemi spravniho obvodu ORP Veseli nad Moravou zésadné nesouhlasime pro jeji
rozpor s uzemnimi plany obci Moravsky Pisek a Veseli nad Moravou a pro rozpor se zajmy
ochrany vod. Uvedena navrhovana podminka navic je nejasna, nefeSici zasadni problém a
je i nerealna, nebot neni zfejmé, ktery odvodriovaci pfikop zapadné od komunikace ma
zpracovatelka dokumentace na mysli, neni ziejmé kam ma byt voda z pfikopu odvadéna,
neni feSeno jak ma byt dosazeno jeho nepropustnosti a neni feSeno jeho havarijni
zabezpeceni resp. Cisténi srazkovych vod zneciSténych splachy z ucelové komunikace,
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pfed jejich vypusténim do jinych vod povrchovych nebo podzemnich (splachy z ucelové
komunikace mohou byt znecistény ropnymi produkty pfip. jinymi zavadnymi latkami
z provozu nakladnich vozidel dopravujicich Stérkopisek). Mozny negativni vliv provozu na
této ucelové komunikaci na jakost povrchovych a podzemnich vod neni v dokumentaci
potfebnym zplsobem feSen a ani neni odpovidajicim zplsobem posouzen. Nebylo
posouzeno ani mozné ohrozeni stability a bezpeénosti pravobfezni protipovodriové
ochranné hraze Odlehovaciho ramene Ffeky Moravy intenzivni téZkou dopravou po
navrhované nové uéelové komunikaci (posouzeni stability ochranné hraze je v dokumentaci
uvedeno pouze ve vztahu k vlastni tézbé Stérkopisku).

9. Hodnoceni negativniho vlivu t&zby Stérkopisku na kvalitu podzemni vody v jimacim uzemi
.Bzenec-komplex“ za povodnovych stavi na fece Moravé, je v dokumentaci ucelové
podcenéno.

10. V navrhu podminek pro pfipravu zaméru neni navrzen zadny hospodarny a ucelny zpusob
vyuziti zemin skrytych z ploch trvalého zaboru zemeédélské pudy. Pokud je zamér, ktery je
razantnim a nevratnym zasahem do krajiny a do krajinného razu, v dokumentaci oznaovan
za zmény Vv konecném duasledku pozitivni, Ize zfejmé& pochybovat o nepodjatosti
zpracovatelky dokumentace.

11. Nesouhlasime s nazorem zpracovatelky dokumentace o tom, Ze vliv zaméru na kvalitu
ovzdusi bude pfijatelny. Spravni Gzemi stavebnich ufadt M&U Veseli nad Moravou i M&U
Uhersky Ostroh jsou aktualné zafazena do oblasti se zhorSenou kvalitou ovzdusi, tzn. ze
ovzdusi v téchto oblastech je nadmérné zatiZzeno jiz v sou€asné dobé. Realizace zaméru
by zvysSila jak hlukovou, tak zejména i imisni zatéz ovzdusi suspendovanymi ¢asticemi a to
zejména na pfepravnich trasach a v zastavénych uzemich obci. DalSi zhorSovani kvality
ovzdu8i a dopravni a hlukové zatéZe na uzemi spravniho obvodu zdejSiho Ufadu je
nepfijatelné.

Jak je zfejmé ze shora uvedeného, navrhované zavérecné doporuCeni zpracovatelky
dokumentace, kdy doporucuje zamér k realizaci ve varianté B s rocnim objemem tézby
200 tis. t, hloubkovym omezenim DP vedoucim k jeho vytéZeni za 20 let a s uc¢elovou
komunikaci vedenou podél Nové Moravy k silnici /54, nevychazi ze spolehlivé zjisténého
skute€ného stavu véci a nerespektuje princip pfedbézné opatrnosti. V nékterych ohledech je
postaveno na nepravdivych tvrzenich a na pouhych predpokladech - Ze snad navrhovana
opatfeni budou beze zbytku naplnéna. Nékteré predpoklady vS§ak, bohuzel, z riznych davodu
ve skuteCnosti naplnény byt nemusi. Nékteré dullezité aspekty zaméru zpracovatelka
dokumentace pouze pozaduje ,dofesit“ v budoucnu, aniz by jejich negativni dopady na Zivotni
prostifedi fadné posoudila, jak je jeji povinnosti.

Cinnosti spojené s realizaci zaméru ssebou nesou rizika zavaznych havarii a naprosto
nepfijatelnd rizika ohroZeni strategicky vyznamného a nenahraditelného zdroje pitné vody,
vyuzivaného k hromadnému zasobovani vice nez 100 tis. obyvatel okresu Hodonin pitnou
vodou. Realizace zaméru by méla prokazatelné negativni vlivy na vodni poméry ve
vodohospodafsky chranéné oblasti a v aktivni zéné zéplavového uzemi (odstranéni kryci vrstvy
povodriovych hlin a s tim spojené zvy3eni zranitelnosti podzemnich vod, zhorseni jakosti vody
v téZebnim jezefe biologickym ozivenim, zvétSeny vypar, zvySeni zranitelnosti pozemnich vod
pfi povodriovych stavech, zhorSeni odtokovych pomérd v udolni nivé Moravy pfi povodni,
ohrozeni vod uniky ropnych produktt z vozidel pfi dopravé stérku podél Nové Moravy) a téz na
kvalitu ovzduSi. Nékteré zminé&né negativni vlivy na Zzivotni prostfedi jsou v dokumentaci
nedostateCné popsany a nedostateCné vyhodnoceny, nékteré jsou podcenény. Zamér je
v rozporu s platnou legislativou i s platnymi tzemnimi plany dotéenych obci. Vefejny zdjem na
ochrané jakosti podzemnich vod a strategického zdroje vody ,Bzenec-komplex®, slouziciho
k hromadnému zasobovani obyvatelstva okresu Hodonin pitnou vodou, v daném pfipadé
pfevazuje nad zajmem na tézbé Stérkopisku. Z uvedenych divodl zasadné nesouhlasime se
zavéry zpracovatelky dokumentace.

Podle naseho nazoru v daném pfipadé jsou dany divody pro odpis zasob lozZiska Stérkopisku
€. 3 012 200 podle ust. § 14a odst. 2 pism. c) horniho zakona ¢&. 44/1988 Sb., nebot’ s ohledem
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na jeho situovani v ochranném pasmu zminéného zdroje pitné vody, je nelze vytézit.
Ponévadz podle ust. § 14b odst. 2 cit. zakona, navrh na odpis zasob vyhradniho loziska mohou
podat téz pfislusné organy statni spravy na useku zivotniho prostfedi, vyzyvame ministerstvo,
aby tuto moZnost posoudilo. Opakované pokusy o stanoveni dobyvaciho prostoru, opakované
posuzovani v procesu EIA a jiné aktivity sméfujici k zahajeni tézby, je tfeba zastavit, nebot jde
o plytvani energii i penézi. Po dobu existence a vyuzivani zdroje vody ,Bzenec-komplex®
k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou zde téZbu Stérkopisku prosté nelze
pFipustit a Stérkopisky je tfeba vyuzivat z jinych loZisek.

Ing. Bc. Petr Michna
vedouci odboru
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